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REVISTA “APICIENCIA” 

Formulario para la evaluación de artículos

INSTRUCCIONES DE EVALUACIÓN: 

El objetivo de la revisión de los artículos de investigación es que se realicen las sugerencias necesarias que deben corregir los autores para garantizar que la revista ofrezca a los lectores información original, consistente y de alta calidad científica.
Por lo anterior, es necesario evaluar con profundidad cada uno de los acápites, realizando las sugerencias en un lenguaje adecuado, respetuoso y con profesionalidad, teniendo en cuenta que cada artículo cumpla con las normas establecidas por la revista (Instrucciones a los Autores).
EVALUACIÓN DEL ARTÍCULO:

	Código del artículo
	

	Fecha de revisión
	


Clasificación:

	Artículo original
	Comunicación corta
	Revisión bibliográfica
	Reseña

	( )
	( )
	(   )
	(   )



	ELEMENTOS A EVALUAR
	
	

	TÍTULO
	Sí
	No

	Es breve, claro, conciso e informativo
	
	

	Refleja el contenido del trabajo
	
	

	El estilo de escritura es de aproximación neutra, o sea, no sugiere el resultado que se va a obtener
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	RESUMEN
	Sí
	No

	Informativo: Situación problémica, metodologías, resultados y conclusiones
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	ABSTRACT
	Sí
	No

	Traducción: con plena correspondencia con el resumen
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	PALABRAS CLAVE
	Sí
	No

	Hasta diez términos que identifiquen el contenido
	
	

	Son descriptores reconocidos es AGROVOC https://www.fao.org/agrovoc/es/search 
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	KEY WORDS
	Sí
	No

	En correspondencia con las palabras clave
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	INTRODUCCIÓN
	Sí
	No

	Claridad en la presentación del problema y definición de los objetivos
	
	

	Se identifica la diferencia entre tema y problema de investigación
	
	

	Se hace referencia a lo que recientemente se ha dicho del problema
	
	

	Se define la importancia (propósito y alcance)
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	ORIGINALIDAD/NOVEDAD CIENTÍFICA
	Sí
	No

	Contribuye al conocimiento sobre el tema tratado
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	MATERIALES Y MÉTODOS
	Sí
	No

	Claridad en la exposición
	
	

	Correspondencia con los objetivos
	
	

	Adecuado diseño experimento
	
	

	Describe las técnicas, métodos, mediciones y unidades, equipamiento y tecnología
	
	

	Utilización de estadísticas pertinentes
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	RESULTADOS Y DISCUSIÓN
	Sí
	No

	Secuencia lógica
	
	

	Los datos están relacionados con el objetivo del trabajo
	
	

	Los datos se presentan correctamente en figuras y tablas auto explicativas
	
	

	Se establece qué significan los hallazgos
	
	

	Se debaten los hallazgos con el estado actual del tema
	
	

	El autor aporta algo original o relevante a la discusión del tema
	
	

	Quedan establecidos los principios, relaciones, extrapolaciones y especulaciones
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	TABLAS, FIGURAS Y ECUACIONES
	Sí
	No

	Figuras y tablas auto explicativas, bien estructuradas y absolutamente necesarias
	
	

	Tablas y ecuaciones en formato editable y no como imágenes
	
	

	Todas las figuras, tablas y ecuaciones están mencionadas en el texto 
	
	

	Las figuras cuentan con la nitidez necesaria
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	CONCLUSIONES
	Sí
	No

	Se destacan las principales implicaciones de los datos obtenidos
	
	

	Están en correspondencia con los objetivos propuestos
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	REFERENCIAS
	Sí
	No

	Se usan las fuentes correctas de información científica
	
	

	Las fuentes reflejan la actualidad requerida del tema
	
	

	Se sigue estrictamente el estilo bibliográfico de la revista
	
	

	Las referencias presentan todos los metadatos de llenado obligatorio
	
	

	Se colocó en cada referencia los Cu-ID, DOI y otros identificadores permanentes 
	
	

	Existen citas o referencias huérfanas 
	
	

	Se emplea un gestor bibliográfico para componer la bibliografía
	
	

	Son verificables los enlaces a sitios web
	
	

	Críticas, Sugerencias:

	VALORACIÓN GENERAL
	Sí
	No

	La estructura y escritura del trabajo muestra coherencia en todas las secciones
	
	

	Críticas, Sugerencias:




DICTAMEN GENERAL:

____ Aceptado para publicar
____ Aceptado con cambios menores
____ Aceptado con cambios mayores
____ No aceptado

NOTAS:
1. Las observaciones de forma (redacción, ortografía y presentación) podrán hacerse en el documento de texto. 
2. Los árbitros deben eliminar su identificación de los comentarios que realicen dentro del texto.
3. Los árbitros cuentan con un plazo de 15 días para realizar la primera revisión del artículo y 7 días para segunda revisión (posterior a los arreglos de los autores).
4. Los árbitros deben informar a la editorial cualquier cambio en su status institucional, profesional y de contacto, para no perder comunicación y garantizar actualización de datos.
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